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“SI LA CORTE SUPREMA
NO PUEDE HACGER JUSTICIA
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ES QUE NO SIRVE PARA NADA”

Por Ana Maria Sanhueza

ay tres palabras que el abogado Roberto Garretén quisie-
ra erradicar del lenguaje en materia de derechos huma-
nos: salida, cierre y solucién. Son términos que este ex-
g perto en derecho internacional y quien se dedicé a la de-
# fensa de la victimas desde el mismo septiembre del '73,
viene escuchando desde el comienzo de la transicién y
® que volvieron a la agenda cuando la UDI entré de lleno
en-el tema con su propuesta piblica.

“No puede haber cierre, salida ni solucién si lo que se entiende es
que con eso no se hable mas de lo que pas6”, dice a horas de recibir
la condecoracién como Miembro Honorifico de la Legién de Honor de
Francia. Garretén ha examinado cuidadosamente la avalancha de pro-
puestas que surgen justo cuando se cumplen 30 afos del Golpe mili-
tar. Al ex abogado de la Vicaria de la Solidaridad y del Programa de
Derechos Humanos del Ministerio del Interior, miembro de la Mesa de
Didlogo y ex relator de Naciones Unidas en misiones de derechos hu-
manos en una quincena de pafses, la reciente irrupcién de la UDI le
despierta resistencias, aunque reconoce el abandono del que familia-
res dc detenidos desaparecidos y ejecutados se han quejado de parte
del oficialismo y la izquierda.

“Para mi no basta que las instituciones funcionen, hay que ver pa-
ra qué funcionan”, dice tajante el actual representante para América
Latina y cl Caribe de la Oficina del Alto Comisionado para los Dere-
chos Humanos de Naciones Unidas. Un cargo casi tan extenso como
la transicién chilena.

-¢Es la conmemoracién de lo 30 aiios del Golpe lo que gatilla la irrup-
cién de las violaciones a los derechos humanos?

“-iNo a 30 afios! {Desde hace 30 afios y hasta hace 13 afios! Porque
aqui no hubo desaparecidos en la mafiana del 11 de septiembre de
1973 y después nunca mds. Hasta 1987 hubo desaparecidos. ;Y por
qué no puede haber solucién ni salida ni cierre? Porque la salida y la
solucién son en funcién de un término que se usa mucho: ‘tenemos
que marchar unidos, tenemos que unirnos’. Y el dia que nos unamos,
se acaba del tema de los derechos humanos. Pero, jes posible esa

unién? Chile, y esto que lo asuman todos los dirigentes politicos, estd
di-vi-di-do.

-¢Por qué sigue dividido?

-Porque en el medio hay 4 mil muertos y desaparecidos, decenas de
miles de presos politicos, de torturados, de exiliados, de familias ro-
tas y cxonerados. Entonces, hay una divisién profunda y brutal. En
Chile no hubo guerra. Todos los detenidos desaparecidos -jtodos!- fue-
ron detenidos vivos. Y de los ejecutados, alguno habrd muerto en un
enfrentamiento, pero acabamos de ver lo que confesé el domingo en
El Mercurio el oficial (r) Eliseo Cornejo (procesado por remociones en
el Fuerte Arteaga): que estaban todos presos. Cuando él dice “eran
ellos o nosotros™ es una cobardfa brutal. ;Qué le podian hacer ellus si
estaban presos? ;Por qué habia que matar a presos?

-¢A qué atribuye que el tema de derechos humanos siga tan vive?

-Sigue totalmente vivo y con altibajos. Los derechos humanos fue-
ron el ‘gran’ tema de la lucha contra la dictadura. La descalificacién
moral de la dictadura. Pero viene la transicién y hay un hito: el Infor-
me Rellig, que no podia no hacerse y se hizo, y bien. Cuando se entre-
gaal informe y sobre todo después de la muerte de Jaime Guzmén, se
deja de hablar de derechos humanos, se inventa una tesis y se toma el
peor de los caminos. Esa tesis es que al pueblo chileno los derechos
humanos no le importan y se sacan unas encuestas insélitas para ello.
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Se adopt6 una politica falsa.

-¢Quiénes inventaron esas tesis?

-Creo que por el hecho de que la transicién tuvo que acomodarse a la
realidad de que el sistema electoral impedia a la Concertacién obtener
mayorfa y necesitaba transar con el pinochetismo. Entonces se privile-
gi6 el poder gobernar al deseo de democratizar. Como no se ha demo-
cratizado - ha habido algunos avances pero son minimos- el tema de de-
rechos humanos molestaba. Por eso comenzaron a usarse esas tres pala-
bras perversas: la solucién, el cierre y la salida.

-Y en una época en que el Poder Judiclal era casi inactivo en juicios
de derechos humanos.

-Absolutamente inactivo, a pesar de que algunos jueces comenza-
ron a reivindicar su funcién. Pero eran pocos y no con mucha influen-
cia. Entre 1973 y el 16 de octubre de 1998 (dfa en que detienen a Pi-
nochet en Londres) del tema s6lo hablan los organismos de derechos
humanos y las victimas. Nadie més. Hay jueces que dictan algunas re-
soluciones histdricas y la clase politica més bien se molesta con eso.

-¢Eso se rompe con la detencién de Pinochet en Londres?

-Con la detencién de Pinochet se demuestran las mentiras de la
transicion. Primera mentira: que la transicién es exitosa. Llevdbamos
ocho afios y segufamos en transicion, ahora llevamos 13 y continua-
mos en lo mismo. Segunda mentira: que Chile estaba reconciliado, y
iChile no estaba reconciliado! Y apareci6 lo que estaba latente. Terce-
ra mentira: que los derechos humanos no le importan a nadie ;Y si im-
portan! La cuarta mentira es que la derecha pinochetista va a respon-
der a la tradicién democratica que tenia hasta 1966, cuando los parti-
dos Liberal y Conservador se dividieron. ;Y a qué apuesta la Concer-
tacion? A que la derecha tuvo ‘una mala jornada’, pero volvera a ser
democrética y que con ella se reconstruird la democracia y el respeto
por los derechos humanos.
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-¢Qué le parece que la UDI se embarque con una propuesta de dere-
chos humanos?

-Oportunismo. Una accién politica perversa. Hay gente que ha eva-
luado bien que se haya preocupado, pero el problema est4 en que es-
tan disparando para otro lado. La proposicién sale cuando las causas
de los derechos humanos avanzan mucho. Ellos quieren parar esto Y
para qué? Para las tipicas palabritas inventadas a comienzos de los
'90: cierre, salida y solucién.

-Pero la UDI present6 su propuesta cuando, como dice usted, los de-
rechos humanos estaban en ‘baja’.

-Tiene razén. La clase politica ha jugado al cierre, salida o solu-
cién. Y como no encuentra una férmula rdpida, del tema no se habla.
No hay un esfuerzo por cambiar la cultura de muerte que nos dejé la
dictadura.

-¢Pese a que el discurso de la UDI dice que su propuesta viene de
los familiares?

-Eso es lo que dicen, pero ;son los abogados de los familiares los
que la redactaron la propuesta o son los abogados de la Fundacién Jai-
me Guzmdn? Mientras estuvo preso Pinochet yo mandé mensaijes a to-
das partes: este tema no tiene salida ni solucién sin justicia. Y si no
hay justicia es bueno que se siga hablando de los derechos humanos.
Obliga a la gente a enfrentarse con su propia conciencia: ‘;qué hice yo
mientras estas cosas ocurrfan?’ Y eso es lo que hace la UDI, por eso ce-
ITemos, Cerremos, cerremos... jSalida o cierre! Para que nunca més na-
die se haga preguntas dificiles y pasemos piola. Y queda la mentira
institucionalizada: que a Orlando Letelier lo mat6 la CIA; que a Orlan-
do Letelier lo maté la KGB. O en el colmo del paroxismo: que lo ma-
t6 la CIA de acuerdo con la KGB. Y que eso quede para la historia.
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-¢Qué habria pasado sin caso Pinochet en Londres?
-No habria 200 procesados, no habria jueces preferentes ni de dedi-
cacién exclusiva, porque eso sale de la Mesa de Diélogo.

REMOCIONES Y MESA DE DIALOGO

-¢No se ha preguntado por qué los militares que se sentaron a la Me-
sa de Didlogo no dijeron que donde habian enterrado cuerpos también
habian exhumado?

-Ese es un cargo para ellos. No para la Mesa de Didlogo que confié
en ellos. En ella no se discuti6 el caso a caso sino lo macro. El tema de
las exhumaciones a nosotros sicmpre nos habia rondado. Pero a fina-
les de la Mesa viene el gran testimonio de las exhumaciones, cuando
habla en Canal 7 Odlanicer Mena, ex director de la CNI.

-El oficializé algo que los abogados de derechos humanos sabian.

-Por lo menos presumiamos. Eso qued6 clarisimo cuando se en-
cuentran restos en Cuesta Barriga y en otras partes. Yo en ese momen-
to trabajaba en el Programa de Derechos Humanos del Ministerio de
Interior (entre mayo y octubre de 2001) y toda mi estrategia era: ‘“Tene-
mos que meterle el diente al tema de las exhumaciones’. Se comenzé
a hacer hasta comprobarse que hubo remociones ;Y cudndo? En 1978.

-El aio del decreto Ley de Amnistia.

-8i, pero no fue por esa ley, sino por Lonquén. El almiranle Verga-
ra acaba de decir que ‘lo mds sano es que en vez de estar haciendo acu-
saciones al voleo, esperemos que la justicia investigue’. Yo le diria al
almirante que precisc si alguna vez en 30 afios el mavimiento de de-
rechos humanos ha entregado una sola informacién al voleo. ;Fue al
voleo decir que a Orlando Letelier y a Carlos Prats los maté la DINA?
;Qué habia detenidos desaparecidos y que a Tucapel Jiménez lo maté
la DINE y que José Manual Parada no fue asesinado por una pugna del
PC?

-El Ejército oficialmente anuncié que no tiene informacion sobre re-
mociones. ;Le cree?

-Ahi estdn las fallas del informe de las Fuerzas Armadas que resul-
t6 de la Mesa de Didlogo. La verdad es que ellos debieron dar la infor-
macién. Por eso el informe era impreciso e incompleto. Debicron dar
informacién de la primera época, cuando la represion era inorgénica,
de la DINA, del Comando Conjunto y de cinco dirigentes del PC he-
chos desaparecer en 1987. Y no la cntregaron. en circunstancias que
esa informacidn se le puede pedir a Sergio Fernandez (UDI) o a Alber-

Ihl.l muertos y

’decenas de miles
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to Cardemil (RN}, que eran cl ministro y el subsecretario de Interior y
que decian que estos desaparecidos no existian y que se habian [uga-
do. Ellos tienen que tener la informacion.

-Luego se comprobo que el informe que resulté de la Mesa de Dialo-
go estaba lleno de errores.

-Era pobre y lleno de errores, pero tenia verdades: en el Fuerte Ar-
teaga habfa fosas comunes. Una jueza (Amanda Valdovinos) fue y en-
contré a Juan Rivera Matus. Y las exhumaciones quedan nilidas cuan-
do el juez Héctor Carrciio va a Cuesta Barriga y también encuentra res-
tos. También de la Mesa salié que se nombraran jueces preferentes y
especiales y hoy cxisten alrededor de 200 militares procesados. La
Mesa fue un impulso brutal para las investigaciones.

-¢Qué opina de que se cambie informacion por rebaja de penas o coo-
peracion eficaz como atenuante?

-Nosotros en la Mcsa de Didlogo pedimos que se creara el delito de
no entrega de informacion. No hubo acuerdo. El arrepentimiento efi-
caz se ha ido consolidando en muchas partes del mundo como ate-
nuante para llegar a la verdad. Sobre todo cuando son delitos cometi-
dos por asociaciones ilicilas y por crimen organizado. No tengo un re-

“Chile esta exiliados, de

dividido porque familias rotas y

en el medio hay 4 exonerados. Hay

una division

desaparecidos, profunda y brutal.

En Chile no hubo

de presos guerra. Todos los

politicos, de detenidos

torturados, de desaparecidos
-itodos!- fueron

detenidos vivos".
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chazo de principio a eso, pero entendiendo que la justicia se hace
y que la cooperacién sea eficaz.

-Su argumento que “Chile est4 dividido” la derecha suele criticar-
lo por ser negativo para el pais.

-No me gusta que esté dividido, pero para que no lo esté, tendrian
que no haber matado. ;Quién causa la divisién: los que matan o los
muertos? ;Los que secuestran o los secuestrados? jEllos causan la di-
visién y ellos tienen que solucionar la divisién si quieren! Pero la
tnica soluci6n es la justicia. No hay otra.

-El mayor problema para la derecha y los militares ha sido el deli-
to de secuestro calificado.

-;Y? Ha hecho que estén procesados y condenados por los delitos
que cometieron. Porque si no, no hay justicia y consagramos la impu-
nidad para los crimenes mds atroces que se han cometido en Chile.

-Tania Arce, uno de los famillares que se acercd a
la UDI, en su cara le dijo a Pablo Longueira: “Usted
no tiene que pedir perdén por nada, porque no apre-
t6 el gatillo que maté a mi padre”.

-Entonces tampoco a un torturado deberian pe-
dirle perdén los ministros del Interior porque no
fueron ellos los que aplicaron la picana eléctrica.
Pero el preso estaba ahi porque el ministro del In-
terior firmé un decreto supremo cuyo texto literal
era el siguiente: ‘Visto la facultad que me otorga el
articulo 24 transitorio de la Constitucién, decreto:
arréstese y manténgase en dependencias de la Cen-
tral Nacional de Informaciones a las siguientes per-
sonas...” ;Y qué era la CNI si no un centro de tor-
turas? ;Cémo muri6 Mario Ferndndez y Alvaro
Santibafiez? ;Cudntas querellas se presentaron por
las torturas en esos recintos? Y ellos dicen que no
son responsables porque el que puso la picana eléc-
trica era un sargento.

-iLa tortura estaba institucionalizada?

-iTotalmente institucionalizada! Si Pinochet lo
dijo frente al obispo Fernando Ariztia y luego el 26
de noviembre de 1988 en el Estadio Italiano ante
empresarios: ‘Nos tratan ahora de criminales y qué
quieren, si habfa que apretar a alguna gente que no
querfa decir dénde estaban las armas’. Esto mismo

se lo dije a Ambrosio Rodriguez, que siempre invo-

c6 como contraparte en los juicios los testimonios obtenidos por
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tortura. ;Qué me contest6?: ‘Es que habfa que reestablecer la demo-
cracia’. O sea, la tortura era para reestablecer la democracia. El ejer-
ce hoy el cargo més honorifico que concede un partido politico,
presidente del Tribunal Supremo (RN). Y él decia que habfa que
torturar para llegar a la democracia. Me lo dijo.

<€l gohierno pisnsa incluir en su prepuesta of ‘mmcs min’.

-No basta s6lo un ‘nunca m4s’ jurfdico, yo quiero un ‘nunca mas’
cultural. Quiero tener la certeza de que nunca més habra un Golpe
de Estado ;Ha ofdo a algin pinochetista decir ‘nunca més un Gol-
pe de Estado? No, colocan los ojos buenos, miran para el cielo y di-
cen: ‘ojald que nunca mds ocurra’. Desde los sectores democréticos
decimos: ‘No debe ocurrir y vamos a luchar para que no ocurra’.
Otra concepci6n.

-Desde que la Suprema reinterpret6 la amnistia no hay condenas.
La gran duda es si ahora aplicara la amnistia o invocaré tratados in-
ternacionales.

-No hay duda de que en Chile hubo un conflicto armado inter-
no, pero no guerra. Todos estos crimenes son violaciones graves a
los Convenios de Ginebra. Hubo un conflicto absolutamente unila-
teral. Disparan solos. ;Fue enfrentamiento lo que pasé con los de-
tenidos de La Moneda cuando los llevan a Peldehue? ;Se estaba de-
fendiendo el general Carlos Prats? ;Estaban en guerra Orlando Le-
telier y Bernardo Leighton? ;Estaba en guerra Tucapel Jiménez, Jé-
car Neghme y José Manuel Parada? jNo!

-:Qué espera de la Suprema a la hora de condenar?

-;Qué quiere la Corte Suprema?, ;que en Chile matar sea gratis?
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Y matar con planificacién, gastando plata de todos los chilenos.
iEso tiene que ser gratis? Le voy a hacer un aforismo de una frase
de un fil6sofo espafiol, Luis Legaz y Lacambra: “el Derecho sirve
para la vida o no sirve para nada”. Si la Corte Suprema no puede
hacer justicia en un hecho tan grave como un genocidio, es que no
sirve para nada. Hay diferentes tipos de impunidad: la judicial, po-
litica, moral e histérica. Falta una sancién para los que se apodera-
ron del Estado para asesinar, secuestrar, torturar y exiliar y que hoy
se presentan como ciudadanos honestos. A esa falta de sancién po-
litica también ha concurrido la transicién. Aqui nunca se le ha di-
cho a personas que tuvieron responsabilidad en violaciones a los
derechos humanos: ‘usted sefior, por lo que hizo, no debe ser ni di-
putado ni senador ni alcalde’.
-Longueira dijo que para el Golpe tenia 15 aiios.
-.Y para la Operaci6n Albania qué edad tenfa? ;Cuando mataron
a Parada, Nattino, Guerrero y Jécar Neghme, ;cuéntos aiios tenia?
jPero si mataron hasta el 1iltimo dia! En Chile todos supimos todo.
Y las opciones las tomamos sabiendo todo. Nosotros estuvimos acé
porque sabfamos todo y ellos estuvieron alld, porque sabian todo.
Ahora ya no pueden decir que no saben todo y siguen apoyando.
-Los procesados dicen que eso no es justicia si no venganza.
-¢Con qué autoridad moral lo dicen? ;Se estd matando o torturan-
do? ;Se esta falsificando la verdad? ;Se estd pidiendo la pena de
muerte? Pedir que la justicia haga su trabajo no es
venganza. Yo les voy a cobrar su palabra por un mi-
nuto, y ahora voy a hablar como experto en derechos
humanos. Si me piden que analice el gobierno de la
Unidad Popular con los estdndares del 73 o incluso
con los de hoy, la UP aprueba. ;Hubo censura de
prensa, declaracién de Estado de Emergencia, cérce-
les secretas, campos de concentracién, centros de tor-
turas, desapariciones forzadas? De eso no hubo nada.
Entonces, digamos hubo mal gobierno, muchas colas,
muchas tomas de fundo. Ya. ;Qué pasé desde el 11
de septiembre en la mafana? ;Matar a las personas
tomadas de La Moneda no fue venganza? Asesinar en
la Caravana de la Muerte, ;no fue venganza? ;Ven-
ganza por qué? ;Porque habia tomas de fundo y colas
para comprar pasta de diente, leche, lo que sea? Co-
las, por eso habia que matar a 4 mil personas.
-iConsidera “normal” que el tema siga abierto a
30 afios del Golpe?
-;Es ‘normal’ que haya 4 mil muertos? Es anor-
mal. Por eso todos los dias se inauguran monumen-
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tos al Holocausto en el mundo. En Parfs, en Was-
hington, en Nueva York, en Dacha, a todos he ido.
Me siento con el deber moral de visitarlos por ser un
ciudadano de la segunda mitad del siglo XX. ;Por
qué siguen buscando nazis? Al que me dice que han
pasado 30 afios que me diga si durante la dictadura
era més fécil saber la verdad. ;Cudnto tiempo quieren? ;5 6 10 afios
para investigar? Le voy a decir lo que dijo Sergio Fernéndez, el mi-
nistro del Interior, cuando se descubrieron los hornaos de Lonquén
(1978): ‘No es bueno que pasado tanto tiempo se comiencen a buscar
cadéveres’. ;Los puedo ir a buscar mafiana, lendré tiempo?

-El gobierno piensa incluir en su propuesta la tortura. ;Por qué no
se hize antes?

-Mi impresi6n es que fue por un problema de eficiencia. El in-
forme Rettig tenia que salir en un afio. Si hubiéramos tenido a la
Comisi6n investigando todos los casos de tortura, a lo mejor atin no
se terminarfa el informe y ya no tendrfa utilidad. La tortura es un
crimen de lesa humanidad consagrado. Fue por eso que los lores
accedieron a la extradicién de Pinochet a Espafia. Ha estado pena-
lizado y repudiado a lo menos en los iltimos 200 arios. Por eso, la
eficiencia exige que se incluya. Porque hay gente daifiada.

-¢No se pudo incluir la tortura en la Mesa de Dislogo?

-Yo fui a la mesa de didlogo a dialogar. Querfa decirles a milita-
res con mandato de los comandantes en jefe lo que nunca pude.
Ellos también fueron a ofr. También fui a hacer una pregunta que
no tuvo respuesta: ;por qué lo hicieron? No respondieron. Para mi
sigue siendo vélida la pregunta. No me vengan con el cuento de la
guerra.

-La unica solucién entonces son los tribunales.

-Exactamente. Eso es lo que hacen los paises civilizados. Des-
pués de la Segunda Guerra jse sali6 a matar nazis o a juzgar nazis?
iAlguien dijo que era venganza? No, se fue a juzgar. Esto no es una
exclusividad chilena. §)



