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Detencidn de Pinochet

historiador Gonzalo Vial Correa.

En este documento, entregado por Barros a La Tercera, para su

“Augusto Pinochet también tiene derecho al juicio justo, al debido proceso”, concluye el historiador

El articulo de Gonzalo Vial que publicara

El abogado chileno Fernando Barros y la agencia Bell Pottinqer;
encargada de la campafia para mejorar 1 imagen del senador vitalicio
en Gran Bretafia, gestionaron en The Times la edicién de un articulo del

publicacion, Vial no defiende completamente la obra del régimen militar,
sino que cuestiona el juicio a Pinochet en Gran Bretafia y Espafia y lo
atribuye a que la imagen del general “fue ennegrecida” en el extranjero.
A continuacion, el texto completo del historiador, quien fue ministro del
régimen militar y miembro de la Comision Rettig. 7+ = o
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s importanté que se {13
conozcan en Gran !
Bretafia las razones
por las cuales diversos
chilenos pensamos. que e
general Pinochet g plede ni
debe ser juzgadg(kll ni en
Espatia, 8ino en Chile

Estas razones varfhds alld
de ser “pinochetista” o “antipi-
nochetista” el que exponga,
Por otra parte, clasificacién tal
es un simplismo. Quien esto
= frescribe; pongamos por caso; s e« v
puede ser llamado “pinochetis-
ta”, pues fue ministro del régi-
men militar y admira gran par-
te de su obra. Pero también
puede ser calificado de “antipi-
nochetista”, desde el momento
que fue uno de los miembros -
de la Comision Rettig y suscri-
bié su informe, tan severo res-
pecto a los excesos de dicho
régimen en materia de dere-
chos humanos.

Lo que importa, entonces,
no es el “pinochetismo” o el
“antipinochetismo”, sino saber
si el ex Presidente puede o no
tener en Gran Bretafia, Espafia
o en cualquier otro pafs que no
sea el suyo, un juicio justo, y si
lo puede tener en Chile.

Quienes pensamos que dicho juicio es imposible fuera de
Chile, invoeamos las razones que siguen:

1.- La regla general es que conozean de los delitos impu-
tados a una persona los tribunales del lugar donde se habri-
an cometido. \

Ante esto, se aduce que crimenes contra la humanidad
podrfan ser juzgados en cualquier parte. Esto imposibilita el
debido proceso, pues la investigacion de un delito, con
todos sus muiltiples y complejos aspectos, s6lo puede verifi-
carse en el lugar donde se perpetré. Lo cual requiere, nece-
sariamente, que colabore el Estado que ejerce soberania
sobre ese lugar. Pero Chile no reconoce la jurisdiceion ingle-
sa ni espaiiola en este pleito, asf que no prestara -no podri
prestar- esa colaboracién. :En perjuicio de quién? Del pro-
cesado, naturalmente.

Por otra parte, cabe aceptar, en principio, que los delitos
contra la humanidad sean juzgados internacionalmente,
pero siempre que exista un Tribunal Penal de esa indole, es
decir, también internacional. Nuestro pafs y mds de cien
mds acaban de firmar un tratado que crea dicha institucion,
pero ella atn no funciona, y mientras no funcione, admitir
que cualquier Estado posee jurisdiccion para perseguir tales
delitos, es simplemente el caos. Si la tienen Gran Bretaiia o
Espafia, la tienen asimismo Liberia, Libia, Tanzania, las
Barbados, Santa Lucfa, etc., etc. ;C6mo manejar una cosa
as(?

Francamente, es una tesis que el pafs grande y poderoso
puede imponer al pequefio y débil, pero que nunca tolerard
que éste le aplique a él. Asf, cnucmﬁ es reconocido que en
la represién del terrorismo irlandés, el ejército o la policfa
del Reino Unido utilizaron con cierta amplitud la tortura.
Gran Bretafia tenfa entonces autoridades politicas (ignoro
absolutamente cudles), que podrfan haber incurrido en las
mismas culpas por aquellos delitos contra la humanidad
que hoy se reprochan al general Pinochet ;Dénde investi-
gar, juzgar y (si procediéra) penar esa eventual responsabili-
dad de ingleses? En Gran Bretaiia o Irlanda, por supuesto,
no en Chile. Y tolerarfa Gran Bretaia que una de esas
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autoridades o ex autoridades lnFJesas, de paso por el aero-
puerto de Kuwait o de Ruanda, fuese detenida por la policfa
del lugar para que en nombre de la supuesta jurisdiccion
internacional sobre la tortura la juzgaran los tribunales
kuwaitfes o ruandeses? La respuesta es obvia.

2.- Un segundo motivo para desechar el juicio inglés o
espaiiol contra el ex Presidente Pinochet, es que fuera de
Chile su imagen ha sido ennegrecida hasta tal extremo, que
es imposible esperar el debido proceso para él.

“No es sélo la mala imagen, entonces, la que
hace imposible un juicio justo contra Augusto
Pinochet en Gran Bretafia o en Espaiia, sino la
pésima informacion, la informacidn prejuiciosa

que se da como incontrovertible aunque sea

totalmente falsa. Prejuicio e ignorancia se
unen. Si lo que se afirma como hecho histérico
es malo para Pinochet, necesariamente es
cierto”.

Este ennegrecimiento no es casual, sino deliberado Y
no viene de hoy sino de cuando el problema de “Chile”
era un factor de importancia en la guerra frfa. Durante
esa época, la ex Unién Soviética mont6 contra nuestro
pafs una campafia gigantesca, basada precisamente en
disparar contra la figura de Pinochet. Campafia que se

Prv\h)ng('v por (uince anos, y en 12 enal no se escatimaron |

medios econémicos ni humanos, ni se tuvo -como sucede
siempre con la propaganda politica- mayor respeto por la
verdad ni por la objetividad. Campana, finalmente, para
la cual se aprovecharon los partidos comunistas de todo
el globo, y los personajes literarios, artfsticos, etc., afines

i cul
iR T
al comunismo; © T

En un clima asf; el general
Pinochet debe ser condenado,
estd condenado de ),
y nada de lo que digan y hagan
sus amigos, partidarios, aboga-
dos, ‘etc. podrd modificar una
sentencia ya dictada. ;Exagera-
ci6én? Recordemos que el afio
pnando o antepasado, un oficial
alemdn que vivia en Argentina
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_ponsabilidad en
una matanza de
civiles, ocurrida
durante la Segun-
da Guerra Mun-
dial. Juzgado, fue
absuelto. Se levant6
entonces tal furor
de protesta, que se le
hizo un segundo jui-
cio; en él, natural-
mente, lo condena-

ron.
3.- Parte importante
de esta imagen de

total ignorancia de los
sucesos de Chile imperante en Europa.

No serfa 16gico exigir de los europeos el conocimiento de
nutestra historia reciente... salvo que pretendan, como pre-
tenden, juzgar a sus protagonistas.

En las tiltimas semanas he lefdo cosas en verdad sorpren-
dentes:

A. El magistrado Garzén acusaria al general Pinochet y al
régimen militar de genocidio antisemita. Esta noticia no ha
causado en Chile ni sorpresa, ni Indlg;md()n, ni desconcier-
to, sino simplemente hilaridad... una hilaridad incontenible.

B. Han venido ex profeso a Londres para dar una confe-
rencia de prensa y sacarse muchas fotografias, todo muy
bien coordinado con la reanudacién del juicio contra el
general Pinochet, y el nuevo énfasis sobre la tortura, unos
marineros chilenos que habrian sufrido ésta a manos de la
Armada.

No digo que no sea cierto, lo que digo es que -como todos
los chilenos sabemos- ese episodio ocurri6 antes del 11 de
septiembre de 1973. Es decir, durante la presidencia de Sal-
vador Allende. Pinochet, por supuesto, en ese entonces
nada tenfa que ver con el gobierno, ni menos con la Arma-
da. Si el Presidente de la Repiiblica en funciones durante las
torturas, suponiendo su autenticidad, fuere responsable de
ellas, habrfa que juzgar a Salvador Allende... un disparate,
claro est4, pero que subraya el desconocimiento de los
hechos en Gran Bretafia.

C. Fl golpe militar chileno del 11 de septiembre de 1973
fue obra de Pinochet y la CIA.

Esta no es ya una afirmacién comin, es una verdad de fe
y discutirlo una hergjfa.f e

Sin embargo, es una mentira absoluta. El golpe militar y

la CIA no tuvieron ninguna relacién. No hay el menor ante-
cedente de cualquier especie, que relacione a las Fuerzas
Armadas de Chile, o a Augusto Pinochet, con la CIA el afio
1973, Y no lo habrd nunea seguramente, respecto del gene-
ral, pues éste se incorporé al golpe s6lo 48 horas antes de
que se diera.

No es sélo la mala imagen, entonces, la que hace imposi-
ble un juicio justo contra Augusto Pinochet en Gran Breta-
fia o en Espaiia, sino la pésima informaci6n, la informacién

se entregé voluntariamente a.-.".
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prejuiciosa que se da como incontrovertible aunque sca
totalmente falsa. Prejuicio e ignorancia se unen. Si lo que se
afirma como hecho histérico es malo para Pinochet, necesa-
riamente es cierto.

4 Es posible, entonces, el debido proceso en Europa?

Pero, se nos dice, tampoco es posible en Chile.

¢Por qué?

En Chile el jefe y el subjefe de la policfa secreta, la temi-
da y temible )INX, responsable de la mayor parte de los
abusos que penan al general Pinochet, cumplen hoy penas
de cdrcel impuestas por la justicia chilena. Los antiguos
jefes de las poliefas secretas de Europa Occidental y los
EE.UU.... zson inocentes de todo abuso parceido? ¢ Alguno

ha sido condenadn por ellos, como los chilenos? ¢ Alguno
siquiera ha sido juzgado?
Se dice, también, yne en Chile 1a amnistia de 1978 cie-

rra el camino para juzgar al general Pinochet. No entiendo
el argumento. Si la amnistia, respecto a delitos de lesa
humanidad, no es invocable en Espafia, por ejemplo, aten-
dido un supuesto “avance” del Derecho Internacional,
bueno, tampoco serd invocable en Chile. Ademds, la
amnistfa no alcanza sino a los delitos cometidos hasta
1978, no a los posteriores, y el general Pinochet goberné
hasta 1990. He lefdo que el magistrado Garzén quiere
enjuiciarlo por hechos ocurridos los tltimos diez afios de
su gobierno. Ninguno de esos hechos est4 cubierto por la
amnistia. Hoy mismo, ha cobrado vuelo en Chile el proce-
so por la llamada Operaci6on Albania, que perpetraron ele-
mentos d& la CNI (Central Nacional de Informaciones),
sucesora de la DINA, y que significé el asesinato de una
docena de personas. Hay un oficial en activo y varios en

retiro, procesados

y presos por esta

causa... 4Qué
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la tortura. Gran Bretafia tenia cecado al general
entonces autoridades ll’igothet en Chi-
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H mental: que nadie
por aguellos delitos contrala [Pepa~ 9be nacie
humanidad que hoy se judicialmente has-

: ta (me parece) el
reprochan al general Pinochet e

éDonde investigar, juzgar y (Si Ahora existe con-

procediera) penar esa tra ¢l una docena
ot de querellas crimi-
eventual responsabilidad de  pales, que investi-

ingleses? En Gran Bretafiao  ga con acuciosi-
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Chile". paso advirtamos
que ni la Constitu-
cién ni su cardcter
de ex Jefe de Esta-

do, ni el hecho de que hoy sea senador, impiden que el
general Pinochet sea juzgado y condenado en Chile.

Quiero terminar haciendo algunas precisiones. Los
parientes de las victimas del régimen militar, o las mismas
victimas -si sobrevivientes- tienen perfecto derecho a per-
seguir la posible responsabilidad penal de Augusto Pino-
chet. Quien escribe, como miembro de la Comisién Rettig,
investig6 el conjunto de estos hechos con mayor acuciosi-
dad y detalle que nadie en el mundo, exceptuados sus
compaiieros de dicho organismo. Encontré claras respon-
sabilidades histéricas, politicas y quizds administrativas
del régimen, y por tanto, de quien lo encabezaba. No
encontré ninguna responsabilidad directa, penal o moral.
Pero puede que me equivoque, o que nuevos antecedentes
invaliden mi “absolucién” del general Pinochet, o que las
otras responsabilidades seflaladas lleguen a tener connota-
ciones penales. Todo eso merece juicio. Las victimas o sus
familiares tienen derecho a exigirlo y a que sea justo. Pero
Augusto Pinochet Ugarte también tiene derecho al juicio
justo, al debido proceso. Sus adversarios pueden obtener
un juicio justo en Chile, pero el general Pinochet no puede
obtenerlo en otra parte que no sea Chile.




