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NISTRO MILTON JUICA

Tranquilo y satisfecho estd el magistra-
do Milton Juica Arancibia con su designa-
cién como nuevo ministro de la Corte Su-
prema. Atrds quedd el momento amargo
que vivio cuando el Senado rechazo su
nombre, después de ser designado por ¢l
presidente Eduardo Frei, en 1998. Hoy, re-
cibe las felicitaciones de numerosas perso-
nas, entre cllas, sus colegas ministros, relato-
res, actuarios, abogados y alumnos de dere-
cho, a su paso por los largos corredores del
Palacio de los Tribunales.

Juica llega a la mixima magjstratura a
los 57 afios. Ingres6 al Poder Judicial en
1968, siendo juez de Andacollo y Copiapo.
Después fue ministro de la Corte de Apela-
ciones de Punta Arenas, relator de la Corte
Suprema y miembro de la Corte de Apela-
ciones de Santiago, desde 1989. En este l-
timo cargo, le tocd investigar dos casos de
aquellos llamados “emblemiticos” en mate-
ria de derechos humanos. Uno, el asesinato
de tres dirigentes comunistas, en 1985, que
fuera conocido como ¢l “caso degollados”.
Como resultado del proceso, 15 ex carabi-
neros fueron condenados, cuatro de ellos a
cadena perpetua.

Juica, a la luz de los resultados que arro-
jaban las investigaciones, considerd necesa-
rio aclarar la actuacion del entonces general
director de Carabineros, Rodolfo Stange, y
envid los antecedentes a la Justicia militar, la
que los archivé. Esta actitud, absolutamente
inesperada en aquella época, le valié al ma-
gistrado, 13 afios después, el rechazo de la
derecha en su postulacién a la Corte Supre-
ma; un asunto para ¢l hoy superado.

El otro caso que tuvo en sus manos fue
la llamada “Operacion Albania”, operativo
realizado por la Central Nacional de Infor-
macioncs, C

I, en la que 12 miembros del
Frente Patriotico Manuel Rodriguez
(FPMR) fucron asesinados, en 1987. Pro-
ducto de la investigacion judicial, se logro
establecer que las muertes no ocurrieron de-
bido a enfrentamientos de los frentistas con
miembros de seguridad, como se hizo apa-
recer al principio, sino como consecuencia
de una planificada operacién de exterminio.
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Holanda Comunic:

1 entrevista con Ercilla, el nuevo integrante de

Ia Corte Stipreta Anticipa si posicion dentto
de 14 Segatida Sala (Penal) del maximo tribunal

medios de comunicacion por ambos proce-
sos penales, denotando acuciocidad y una
buena dosis de coraje, hoy sorprende saber
que su preferencia va por las causas civiles.

CASO A CASO

El magistrado, quicn reemplazard en la
Segunda Sala de la Corte Suprema a Gui-
llermo Navas, jubilado por cumplir 75 aios,
en conversacion con Ercilla anticipé que en
los procesos por violaciones a los derechos
humanos cometidas durante el régimen mi-
litar estudiard “uno por uno” los hechos, pa-
ra dirimir si corresponde aplicar la Ley de
Amnistia o los convenios internacionales,
que ordenan que dichos delitos son inam-
nistiables ¢ imprescriptibles.

Ministro, la Segunda Sala ha cambia-
do su doctrina en materia de derechos hu-
manos. Antes, aplicaba la amnistia; hoy re-
abre los procesos en virtud de los tratados in-
ternacionales. Usted, ;va a mantener esta
nueva doctrina’

~Yo no sé si existen principios sobre de-
terminados temas en las salas. Tengo por
costumbre considerar cada caso en particu-
lar. Ello hace que, generalmente, encuentre
un caso distinto al otro. Por lo tanto, segtin
la situacion, uno puede adoptar resoluciones

respecto de ese caso particular, que puede ser
parecido 0 noa otro, pero nunca es igual. En
lo que a mf respecta, nunca me siento con
una doctrina definida respecto de una gene-
ralidad de casos, porque yo veo un caso con-
creto. Voy a estudiar caso a caso.

A su juicio, ;qué es mejor para el pais?
Aplicar la amnistia o investigar los delitos
en materia de derechos humanos?

~Esa es una pregunta que debe hacerse
alos politicos. Cuando dicto una resolucion,
me pongo en ¢l papel de un juez que resucl-
ve un caso concreto. i eso es bueno o malo
para ¢l pafs, a los tribunales eso poco les
compete.

Cuando usted llevé los casos “Degolla-
dos” y “Operacion Albania’, no conto con
una colaboracion expedita de las institucio-
nes armadas, que ahora st lo han hecho a
través de la mesa de didlogo. ;Como evaliia
este cambio?

—En el primer caso, “Degollados”, en
realidad fue bastante dificil en los primeros
momentos de la investigacion. Pero cuando
se aportaron presunciones fuertes contra al-
gunas personas, se dicron cuenta de que no
tenfan otra alternativa que reconoger su par-
ticipacion. En el caso “Albania” pas6 algo
muy parecido. En el primer momento hubo
una negativa absoluta de reconocer partici-

El magistrado investigo
dos de los llamados casos
embleméticos:
“Degollados” y
“Operacion Albania”.

pacion, pero después se dicron cuen-
ta de que les convenia delimitar sus
responsabilidades, de manera que ca-
da uno respondicra por lo que efecti-
vamente cometio.

EL GENERAL STANGE

;Considera que es un avance el re-
conocimiento que hicieron las Fuer-
2ac Avmadas, de que arrojaron al
mar cuerpos de detenidos-desapareci-
dos?

—No s¢ si de las Fuerzas Armadas,
pero creo que es un avance que los
procesados hayan tenido mis colabo-
racién con la Justicia. Respecto de las
instituciones y la mesa de didlogo, es
una cuestion de cardcter general del pais.

El episodio con el general Stange le ha
pesado hasta el dia de hoy. ;Sigue conside-
rando que €l tuvo algo que ver con el caso
“Degollacdos”

~Nunca he considerado que ¢l haya te-
nido algo que ver. Como juez, ante ciertas
declaraciones de carabineros en la causa, que
le imputaban ciertas conductas, simplemen-
te puse en conocimiento de la Justicia mili-
tar csos antecedentes, por si de llos podia
emanar alguna responsabilidad penal, como
corresponde al delito de incumplimiento de
deberes militares. Se hizo una investiga-
cién..., no digo nada més. Se termind por
sobrescer o absolver al sefior Stange. Como
se hizo, ya no me interesa. Yo solo cumpli
con mi mision de que habia antecedentes
que daban lugar a una nueva investigacion.

Recientemente, usted pidid perdon por
su actuacion en los tribunales en aitos pasa-
dos. ;A qué se referia?

~Me referfa a que es probable que, por
omisién, la Justicia no haya podido ser més
eficaz, considerando que no habia ninguna
colaboracién con la Justicia. En general, ha-
bia una doctrina del régimen militar de po-
ca colaboracién con los tribunales, como
bien lo dijo el presidente de la Corte Supre-
ma. Sin embargo, a mi me parece que pudo
haber una iniciativa mds fuerte de algunos
jueces o tribunales. Por eso es que yo, talvez,
pude haber incurrido en ese tipo de omi-
sion. Pido perddn por no haber sido més cfi-
ciente en esa oportunidad. (3

José Ale
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