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Londres este fin de semana, dado
que la vista de la causa de apela-
cion del habeas corpus favorable
al senador vitalicio comenzara es-
te lunes y debe —segiin anuncio el
Canciller José Miguel Insulza— no
s6lo atender a innumerables per-
soneros chilenos que se han tras-
ladado a dicha capital por este ca-
so, sino servir de interlocutor con
las autoridades londinenses.

Hoy en Londres se deberia co-
nocer la decision de los Law Lords
(Comité Juridico de la Camara de
los Lores), los que, en una audien-
cia preliminar, decidiran si se
aceptara o no escuchar a terceras
partes en la apelacién. El Gobier-
no chileno y las entidades promo-
toras de los derechos humanos
Amnistia Internacional y Human
Rights Watch solicitaron ser parte
interviniente, es decir, que sus
planteamientos sean atendidos
oficialmente en este proceso.

Insulza insisti6 en que cual-
quiera que sea la decision que
adopten los Law Lords sera respe-
tada por el Ejecutivo. pero que le
pareceria impropio que no se ad-
mitiera al Gobierno como parte in-
terviniente y si se acogieran las
peticiones de las organizaciones
de derechos humanos.

Juez Garzén Asistird a Juicio sobre Pinochet
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VIAJE DE GARZON

~ En Madrid, en tanto, se auto-
riz6 a Garzon para que se traslade
a Londres, donde nuevamente se
considerara, por la instancia de
los Law Lords, si Pinochet debe
ser o no beneficiado con las inmu-
nidades que la legislacién brita-
niga otorga a los ex Jefes de Es-
tado.

Una decision favorable al ge-
neral (r) le permitiria volver pron-
to a Chile, mientras que una deci-
sion contraria supondria una lar-
ga batalla en el Reino Unido para
impedir su extradicion a Espana.

Garzon pidio a las autoridades
britanicas, el 16 de octubre pa-
sado, la detencién de Pinochet con
el propdsito de juzgarlo por geno-
cidio, terrorismo y torturas. El hoy
parlamentario de por vida fue de-
tenido horas mas tarde, cuando
convalecia de una operacion de
una hernia discal en una clinica

londinense.

El 25 de noviembre, cinco lo-
res determinaron que carecia de
inmunidad y, por lo tanto, el pro-
ceso de extradicion parecié abier-
to. Pero la defensa del general (r)
consiguid algo sin precedentes en
la historia judicial britanica re-

ciente: que la decision fuera anu-
lada, esgrimiendo la supuesta par-
cialidad de Lord Hoffmann, vincu-
lado a Amnistia Internacional.

Garzon, quien instruye desde
abril de 1996 un investigaciéon so-
bre la suerte de cientos de espa-
fioles desaparecidos en Argentina
bajo la dictadura del general Jor-
ge Rafael Videla, se hizo cargo del
caso Pinochet poco antes de pedir
su detencion.

El caso estaba a cargo del juez
Manuel Garcia-Castellén y comen-
z6 a instancias de los abogados es-
panoles Joan Garcés y Manuel Mu-
rillo. El primero, socialista, fue
asesor personal del Presidente
chileno Salvador Allende.

Murillo declaré6 ayer a “El
Mercurio” que ni él ni Garcés acu-
diran a la vista de Londres y que
desconocian lo que haria Garzén
en ella.

Garzén, que no se encuentra
estos dias en Madrid, solicité hace
tiempo a las autoridades judicia-
les britanicas que se le autorizara
a interrogar personalmente al ge-
neral (r) Pinochet.

Pero no parece que sea éste el
momento de hacerlo, sino una vez
comenzado el tramite de extradi-
cion, para lo cual los siete jueces
designados para ver la causa de-

berian dictaminar otra vez su falta
de inmunidad.

Aunque es imposible saber
cual sera su decision, medios judi-
ciales espanoles adjudican a estos
i’ueces ciertas tendencias persona-

es que podrian influir en su deci-
sién.

Mientras que Lord Nicholas
Browne-Wilkinson estd conceptua-
do como liberal. Robert Goff y Ja-
mes Hope son moderados, James
Hutton es un conservador y Peter
Millett es un mason de ideas con-
servadoras.

Por su parte, Mark Saville of
Newdigate tiene una posicién po-
litica desconocida y de Nicholas
Phillips se sabe que fue quien de-
bié ocuparse de la investigaciéon
sobre las “vacas locas™.

Hoy miércoles en Londres,
tres lores jueces analizaran las
alegaciones de dos grupos de de-
rechos humanos y del Gobierno
chileno. Tanto Amnistia Interna-
cional como Human Rights Watch
y la Republica de Chile pretenden
estar personadas en el juicio como
acusacion, las dos primeras, y de-
fensa.

INTERROGATORIO DE
GARZON A PINOCHET

Garzon tiene preparado, desde
comienzos de noviembre pasado,

méas de un centenar de preguntas
que le proporcionaron, al precipi-
tarse el caso, el abogado Garcés y
el equipo de derechos humanos de
Izquierda Unida.

El interrogatorio, que ocupa
mas de treinta paginas, pasa revis-
ta al secuestro, la ejecucidn, el
asesinato o la desaparicién de de-
cenas de personas y se centra en
la llamada “Operacion Céndor”.

El interrogatorio pasa revista,
naturalmente, al asesinato del ex
Comandante en Jefe del Ejército
chileno Carlos Prats y de su es-
posa, Sofia Cuthbert, en Buenos
Aires, en septiembre de 1974.

También busca establecer las
relaciones del Gobierno militar
chileno con jefes militares argen-
tinos; indaga sobre el grado y fun-
ciones del oficial de 1a Dina Aran-
cibia Clavel “y de qué forma coor-
dinaba las fuerzas de la Dina en
Buenos Aires”; los vinculos de los
militares chilenos con la Armada
argentina, con el Instituto Oceano-
grafico Argentino y sus presuntas
relaciones con el almirante
Eduardo Emilio Massera, asi como
las relaciones entre la Triple A ar-
gentina y la Dina.

Una parte esta dedicada a las
gctdividades de la Colonia Digni-

ad.

Las preguntas son de este te-

nor:

— “;Dio usted orden a la Dina
de secuestrar en Buenos Aires y
hacer posteriormente desaparecer
al ciudadano chileno don Edgardo
Enrique Espinoza, el 10 de abril
de 1976?";

— “De la lista que a continua-
cién detallamos, deberia usted,
como Comandante en Jefe del
Ejército chileno, identificar a cada
uno de los oficiales y a qué opera-
ciones concretas fueron afectados,
cémo recibian las 6rdenes y de

ué manera se establecia la ca-
ena de mando”;

— “Determine cudles fueron
afectados a las operaciones exte- -
riores y cuales fueron sus funcio-
nes” y “cuales fueron los que tu-
vieron falsa identidad y de qué au-
toridad de la cadena de mando de-
pendia la falsificacién y
asignaciéon de documentos e iden-
tidades falsas”.

— “;Coémo dio usted las 6rde-
nes de ejecucion, qué estructura
jerarquica utilizaba para este tipo
de drdenes: la estructura jerarqui-
ca militar o una estructura para-
militar dirigida por la Dina?”;

— “;Por qué no utilizé la Con-
vencién de Ginebra si usted creia
que estaba aplicando un plan de
batalla con operaciones militares
publicas?”. .
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